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KLAGENÆVNET FOR DOMÆNENAVNE 
 
 

J.nr.: 2009-0161 
(Tidl. j.nr. 1853) 

 
 
 
Klager: 
 
Vestamagercentret A/S 
Bogholder Allé 10 
2720 Vanløse 
v/advokat John Larsen 
 
Indklagede: 
 
DotHost 
v/Jesper Sø Olsen 
Apeldoorn Allé 15 
2791 Dragør 
 
Parternes påstande: 
 
Klagerens påstand 
Indklagede tilpligtes at overdrage domænenavnet ”vestamagercentret.dk” til klageren. 
 
Indklagedes påstand 
Indklagede har ikke svaret i sagen. 
 
Dokumenter: 
 
Der er for klagenævnet fremkommet klageskrift af 19. maj 2009 med tre bilag (1-3). 
 
Registreringsdato: 
 
Domænenavnet ”vestamagercentret.dk” er registreret den 13. januar 2005. 
 
Sagsfremstilling: 
 
Det er anført i klageskriftet, at klageren er indehaver af det center, der kaldes for og markedsføres 
under navnet ”Vestamagercentret”. Klageren har oplyst, at centeret siden 1987 har anvendt dette 
navn. 
 
Som bilag 1 er fremlagt en kopi af Tårnby Kommunes lokalplan 63 fra 1987 vedrørende 
”Vestamager Bydelscenter”, hvori centret bl.a. også omtales som ”Vestamagercentret”. 
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Som bilag 2 er fremlagt en kopi af en lejekontrakt fra 1987, hvorved ejeren af ”ejendommen 
Vestamager Centret” udlejer et lejemål i ”Vestamager Centret”. 
 

Ved e-mail af 6. februar 2009 skrev klageren bl.a. følgende til indklagede, jf. bilag 3. 
 
”I henhold til behagelig telefonsamtale dags dato skal jeg hermed anmode om, at få overdraget 

domænenavnet: vestamagercentret.dk. 

 

I forbindelse med om- og tilbygning af centret påtænker vi, at lave en hjemmeside, der på sigt skal 

styres af centerforeningen.” 

 

Indklagede besvarede denne e-mail den 8. februar 2009 og anførte bl.a. følgende: 
 
”Vi kan godt finde ud af en overdragelse, hvilket prisleje havde du tænkt dig?” 

 

Klageren besvarede denne e-mail samme dag og anførte bl.a. følgende: 
 
”Som udgangspunkt ønsker jeg ikke, at betale for et navn, som jeg mener, at vi har rettigheden 

over, hvis det ikke er tilfældet må vi jo finde en fornuftig løsning.” 

 

I en e-mail af 9. februar 2009 skrev indklagede derpå følgende til klageren, jf. bilag 3: 
 
”Vi har pris sat domænet: vestamagercentret.dk til 12.000 kr. ekskl. Moms, da vi ellers selv har 

planer med domænet til nogle af vores samarbejdspartnere i selve centret. 

 

Beløbet kan overføres til vores konto: reg.nr. ... konto ... Amagerbanken A/S. 
 

Når dette beløb er modtaget vil vi fremsende en overdragelsesformular som skal underskrives af jer 

samt en moms faktura til den ønskede adresse.” 

 

Ved opslag på www.vestamagercentret.dk den 26. maj 2009 har sekretariatet taget følgende kopi: 
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Ved fornyet opslag herpå den 13. november 2009 fremstod hjemmesiden uændret.  
 
Ved en søgning i Google den 13. november 2009 på ordet ”vestamagercentret” blev antallet af 
søgeresultater oplyst til at være 1.220, når søgningen blev afgrænset til sider på dansk. Blandt de 
første 50 søgeresultater vedrørte 47 søgeresultater omtale af det af klageren ejede center på Amager, 
mens 2 søgeresultater vedrørte omtale af domænenavnet ”vestamagercentret.dk”. Ét søgeresultat 
vedrørte indklagedes hjemmeside www.vestamagercentret.dk.   
 
Sekretariatet har på det foreliggende grundlag ikke fundet anledning til at indlede forligsprocedure. 
 
Parternes anbringender kan sammenfattes således: 
 
Klageren har gjort gældende, 
• at klageren driver virksomhed under selskabsnavnet ”Vestamagercentret A/S”, 
• at klageren er ejer af den fysiske lokalitet, der hedder ”Vestamagercentret”, 
• at navnet ”Vestamagercentret” har været anvendt siden 1987, og bl.a. anvendes af offentlige 

myndigheder, jf. den fremlagte lokalplan, 
• at domænenavnet ”vestamagercentret.dk” er identisk hermed, og 
• at indklagede ikke har oplyst nogen form for relation, der forklarer indklagedes interesse i 

domænenavnet ”vestamagercentret.dk”. 
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Indklagede har som nævnt ikke svaret i sagen. Indklagede er gjort bekendt med, at sagen herefter vil 
blive afgjort på det foreliggende grundlag. 
 
Nævnets bemærkninger: 
 
Da indklagede ikke har besvaret sekretariatets henvendelser i sagen, afgøres denne på grundlag af 
klagerens sagsfremstilling og de af klageren indsendte bilag, jf. § 14, stk. 3, i nævnets 
forretningsorden. 
 
Domænenavnet ”vestamagercentret.dk” er identisk med klagerens selskabsnavn og med navnet på 
det butikscenter på Amager, som ejes af klageren, og som gennem en lang årrække er blevet 
markedsført under betegnelsen ”Vestamagercentret”. Denne betegnelse må derfor i dag antages 
entydigt at blive forbundet med netop dette butikscenter. 
 
Indklagede har ikke svaret i sagen, og som sagen er oplyst, finder klagenævnet ikke holdepunkter 
for at antage, at indklagede har nogen retmæssig interesse i registreringen af domænenavnet 
”vestamagercentret.dk”. 
 
Klagenævnet lægger endvidere bevismæssigt til grund, at indklagede ved registreringen af 
domænenavnet ”vestamagercentret.dk” var bekendt med, at dette domænenavn er identisk med 
navnet på det af klageren ejede butikscenter, og at indklagede har spekuleret heri med henblik på at 
lede internetbrugere, der søger efter information om dette butikscenter, over til indklagedes 
hjemmeside eller med henblik på at sælge domænenavnet til overpris til klager. At dette er tilfældet, 
understøttes af den e-mailkorrespondance, der er fremlagt som bilag 3.   
 
Der foreligger derfor en klar overtrædelse af domænelovens § 12, stk. 1, som fastslår, at registranter 
ikke må registrere og anvende internetdomænenavne i strid med god domænenavnsskik. 
 
 

Nævnet træffer herefter følgende 
 

A F G Ø R E L S E 
 
Indklagede, DotHost v/Jesper Sø Olsen, tilpligtes at anerkende, at den foreliggende registrering af 
domænenavnet ”vestamagercentret.dk” er i strid med gældende dansk ret, og at registreringen af 
domænenavnet overføres til klageren, Vestamagercentret A/S. Overførslen gennemføres straks. 
 
Klagegebyret tilbagebetales til klageren. 
 
 
Dato: 11. december 2009 
 

___________________ 
Lene Pagter Kristensen 

(Formand) 
 

Knud Wallberg Jens Schovsbo 


