KLAGENAVNET FOR DOMANENAVNE

J.nr.: 2021-0040

Klager:

STOFA A/S

Slet Parkvej 5
8310 Tranbjerg J
Danmark

v/ advokat Stig Ekmann
Indklagede:

Vidir Thorisson
Jagersrovagen 5c¢
21362 Malmo

Sverige

Parternes pastande:

Klagerens péstand
Indklagede tilpligtes at overdrage domanenavnet ”stofamail.dk” til klageren.

Indklagedes pastand
Indklagede har ikke nedlagt en egentlig pdstand i sagen.

Dokumenter:

Der er for klagenavnet fremkommet klageskrift af 12. februar 2021 med 13 bilag (bilag 1-13) og
svarskrift af 17. februar 2021 uden bilag.

Registreringsdato:

Domanenavnet “stofamail.dk” er registreret den 5. februar 2021.

Sagsfremstilling:

Klageren er et aktieselskab, der i Det Centrale Virksomhedsregister (www.cvr.dk) er registreret under
navnet STOFA A/S (CVR-nummer 42405310) med startdato den 16. november 1959. Selskabets
formal er at etablere, eje og/eller administrere access-net, herunder byantenneanlag eller andre

antenneanlaeg, samt forestd udbud af alle hermed forbundne tjenester inklusiv teletjenester. Selskabet
er endvidere registreret under branchekode ”611000 Fastnetbaseret telekommunikation”.



Ifolge klageskriftet er klageren registrant af bl.a. domanenavnet “’stofa.dk™. Ved opslag den 11. marts
2021 i DK Hostmasters WHOIS-database (www.dk-hostmaster.dk) fremgar det, at domanenavnet
’stofa.dk™ er registreret den 14. december 1995 og at det pagaeldende domanenavn er registreret af
STOFA A/S.

Ved opslag den 11. marts 2021 pa “’stofa.dk™ har sekretariatet taget folgende kopi:

S Tv-, bredband-, internetudbyder X 4 — X
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Stofaeren delaf NORLYS

SI'O fa Privat W/ Internet Tv  Telefoni Hjzlp

Stofa.dk

Bliv kunde og fa

Lynhurtigt internet,
bedre online sikkerhed og
staerkt wifi

- og gratis oprettelse pa de starste
internet-pakker!

Se dine muligheder

I klageskriftet er anfort om baggrunden for klagen bl.a.:
"SAGSFREMSTILLING:

Sagens parter:
KLAGER, Stofa A/S (herefter Stofa), er den nceststorste udbyder af kabel-tv og internet pd det
danske marked.

Stofa er ejet af Danmarks storste energi- og telekoncern Norlys Digitial & Tele Holding A/S
(Norlys). Norlys forsyner over 1 million danske adresser med elektricitet og internet.

Stofa blev grundlagt helt tilbage i 1959 af Anton Petersen og leverede feellesantennesystemer
til antenneforeninger, boligforeninger og grundejerforeninger og Stofa oplevede i de
efterfolgende drtier stor gradvis veekst. Fra grundlceeggelsen i 1959 og frem til 2017 havde Stofa
hovedscede i Horsens. Hovedscedet befinder sig i dag i Tranbjerg syd for Aarhus. Fra 1995 var
Stofa 100 % ejet datterselskab i TeliaSonera-koncernen og her skiftede Stofa ogsd navn til Telia
Stofa A/S. Klagers virksomhed er dog altid blevet markedsfort som Stofa.

Udskrift fra Erhvervsstyrelsens hjemmeside vedrorende Stofa A/S, fremleegges som Bilag 1.



Igennem vedvarende brug og markedsforing af STOFA for Klagers virksomhed, har Klager
saledes opndet en meget veerdifuld goodwill i varemcerket og kendetegnet STOFA, der forbindes
med Klagers virksomhed, produkter og tjenesteydelser, som er af hajeste kvalitet.

Udskrift fra www.norlys.dk, fremlegges som Bilag 2.

Udskrift af artikel fra Berlingske Tidende fra 15. december 2016, fremlegges som Bilag 3.

Klager er desuden indehaver af en reekke varemcerkeregistreringer for og indeholdende sit
kendetegn Stofa.

Der kan i den forbindelse bl.a. henvises til dansk varemcerkeregistrering VR 2007 04106
STOFA (ordmcerke), der er registreret i klasserne 09, 35, 37, 38, 41, 42 og 45.

Udskrift fra Patent- og Varemcerkestyrelsen, vedleegges som Bilag 4 i sagen.

Desuden kan der henvises til folgende af Klagers varemcerkeregistreringer indeholdende Stofa:
- VR 2004 01766 StofaBolignet (ordmeerke) (Bilag 5)

- VR 2004 01294 StofaXtra (ordmcerke) (Bilag 6)

- VR 2004 01297 StofaTV (ordmeerke) (Bilag 7)

- VR 2004 01549 StofaNet (ordmcerke) (Bilag 8).

Endelig kan det nceevnes, at Klager er indehaver af en reekke domceenenavne indeholdende
Klagers kendetegn og varemcerke STOFA, herunder bl.a. domeenenavnet “stofa.dk”, der har
veeret registreret af Klager siden 14. december 1995.

Udskrift fra DK Hostmaster vedrorende "stofa.dk”, fremleegges som Bilag 9 i sagen og udskrift
fra den tilknyttede hjemmeside www.stofa.dk, fremlegges som Bilag 10 i sagen.

Udskrift fra DK Hostmaster vedrorende domceenenavnet “stofanet.dk”, fremlegges som Bilag
11.

INDKLAGEDE, Vidir Thorisson, er en privatperson, som den 5. februar 2021 registrerede det
omhandlede domeenenavn “stofamail.dk”.

Udskrift fra DK Hostmaster fremlegges som Bilag 12.
Klager har herudover intet kendskab til Indklagede.

Soges der pa www.stofamail.dk bliver man som besogende videredirigeret til
https://post.nu/stofamail/, hvor bl.a. folgende oplysning gives af Indklagede:

”..Stofamail abner igen pd en ny webmailtjeneste

Hej alle Stofa Mail-brugere!



Nu kan du registrere dit navn@stofamail.dk her pa posttjenesten post.nu. Vi har i gjeblikket
kun webmail.

BEMARK! Det er vigtigt, ndr du tilmelder dig e-mail her, at du indtaster det korrekte navn og
efternavn og en korrekt adresse, medmindre din registrering kastes direkte i papirkurven...!

Vi videregiver ALDRIG personlige oplysninger, men opbevarer dem blandt andet for os selv.
for vores egen sikkerhed.
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Udskrift fra sogning pa www.stofamail.dk af d.d., fremleegges som Bilag 13.
BAGGRUND FOR KLAGEN

Klager har som folge af Indklagedes registrering og brug af det omhandlede domeenenavn, til
stor overraskelse matte konstatere, at domeenenavnet “stofamail.dk” ikke var en del af Klagers
portefolje af .dk domcener.

1 daglig tale kalder Klager deres e-mail service for "Stofamail” og det har sadledes altid veeret
Klagers opfattelse, at domeenenavnet var registreret af Klager.

Henset til Indklagedes brug af det omhandlede domceenenavn, jf. bl.a. det refererede opslag, er
det Klagers opfattelse, at Indklagede har registeret i ond tro, herunder med henblik pad at snylte
pa Klagers virksomhed og den goodwill og det renommé der er tilknyttet Klagers varemcerke
og kendetegn STOFA for derigennem at skabe trafik til Indklagede.

Indklagedes opslag pd https.//post.nu/stofamail/ har desuden givet anledning til stor bekymring
hos Klager i forhold til, at besogende kan vildledes til at tro, at der er tale om en service fra
Klager og endnu veerre at disse besogende i god tro overdrager potentielt personfolsomme
oplysninger til Indklagede.

Klager ser derfor med stor alvor pd denne sag, hvorfor Klager har set sig nodsaget til at

indbringe sagen for Domceneklagencevnet med henblik pd en overdragelse af domeenenavnet til
Klager.

[...]

ANBRINGENDER:

Til stotte for den nedlagte pastand gores det geeldende,

at Klager som indehaver af det kendte, registrerede og indarbejdede varemcerke STOFA har en
abenlys, beskyttelsesveerdig og ikke mindst kommerciel interesse i domceenenavnet

“stofamail.dk”’;

at Klagers rettigheder til kendetegnet STOFA ligger forud for Indklagedes registrering og
ibrugtagning af domeenenavnet “stofamail.dk’’;



at "Stofa” er den dominerende og scerpreegede bestanddel af "stofamail.dk”’;

at Indklagedes registrering og brug af ’stofamail.dk” udgor en kreenkelse af Klagers
varemcerkerettigheder til STOFA, herunder medforer en risiko for forveksling med Klager, jf.
varemeerkelovens § 4;

at Indklagede ved sin brug af kendetegnet Stofa, herunder som led i domceenenavnet
“stofamail.dk”, forsager at snylte pa bekendthedsgraden til Klager og Klagers virksomhed og
at omverdenen dermed kunne ledes til at tro, at sagens parter har en erhvervsmeessig relation
eller at Klager har accepteret Indklagedes brug af kendetegnet Stofa, hvilket ikke er tilfceldet,

at Indklagede har registreret “stofamail.dk” i ond tro, herunder for at skabe trafik til
Indklagede pa bekostning af Klagers virksomhed, varemcerke, renommé og goodwill;

at Indklagede med sin brug af kendetegnet Stofa handler i strid med god markedsforingsskik,
Jf- markedsforingslovens § 3, jf. markedsforingslovens § 22, jf- § 5, stk.2 nr. 10;

at Klagers legitime og kommercielle interesse i domeenenavnet stofamail.dk’ bl.a. illustreres
ved Klagers mangearige brug og opretholdelse af domeenenavnet “stofa.dk”, der er tilknyttet
hjemmesiden www.stofa.dk;

at Klager i storre omfang end Indklagede vil kunne udnytte den kommercielle veerdi af
domeenenavnet “stofamail.dk’’;

at det har en langt storre interesse og veerdi for Klager end for Indklagede at kunne gore brug
af domeenenavnet "stofamail . dk”,

at Indklagedes registrering af domeenenavnet har hindret Klager i at lade dette registrere og
Klager har veeret forst i tid med hensyn til at anfeegte Indklagedes registrering og oprettelse
heraf;

at Klager har en retlig interesse i at fd provet registreringens retmcessighed;

at der foreligger en overtreedelse af § 25, stk. 1ilov nr. 164 af 26/02/2014 (Domceeneloven), der
fastsldr, at registranter ikke mad registrere og anvende domceenenavne i strid med god
domcenenavnsskik.”

Som bilag 1 har klageren fremlagt en udskrift af 12. februar 2021 fra Erhvervsstyrelsen vedrerende
klagerens virksomhed, jf. neermere herom ovenfor i sagsfremstillingen.

Bilag 2 er tilsyneladende en udskrift af 12. februar 2021 fra hjemmesiden under domanenavnet
“norlys.dk”.

Bilag 3 er en artikel bragt i Berlingske den 15. december 2016 med overskriften "Kampe TV-fusion:
Stofa-ejer kaber Boxer TV”.

Bilag 4 er en udskrift af 12. februar 2021 fra Patent- og Varemarkestyrelsen vedrerende dansk
varemarkeregistrering VR 2007 04106. Af udskriften fremgar det bl.a., at klageren den 31. oktober



2007, pa baggrund af en ansegning indgivet den 11. september 2007, har opnéet
varemerkeregistrering af ordmaerket ”STOFA” omfattende bl.a. folgende vareklasser:

”09: Videnskabelige, nautiske, geodcetiske, fotografiske, kinematografiske og optiske apparater
og instrumenter samt apparater og instrumenter til vejning, maling, signalering, kontrol,
livredning og undervisning, apparater og instrumenter til ledning, omkobling, transformation,
akkumulering, regulering eller kontrol af elektricitet, apparater til optagelse, transmission og
gengivelse af lyd eller billede, optiske, magnetiske og elektroniske databcerere, lydplader,
salgsautomater og mekanismer til mont-opererede apparater, kasseapparater, regnemaskiner
og databehandlingsudstyr, computer hardware og perifert udstyr dertil, computer software
(optaget), apparater til lagring af elektroniske og digitale data, publikationer i elektronisk
format (down-loadable), herunder elektroniske publikationer distribueret online eller via
multimedianetveerk, kodningsinstallationer til abonnement pa Tv-kanaler; spilleapparater (kun
til brug med eksterne skcerme eller monitorer), computerspil (Edb-programmer).

35: Annonce- og reklamevirksomhed, herunder Tv-reklamer, bistand ved forretningsledelse og
forretningsadministration, bistand ved varetagelse af kontoropgaver, tegning af abonnementer
pd Tv-kanaler for andre, tegning af abonnementer pa elektronik transmission af information
og underholdning for andre.

[..]

38: Telekommunikationsvirksomhed, radio, fjernsyns- og kabel-tv-udsendelser; transmission
af betalings-tv, herunder video-on-demand; elektronisk transmission af meddelelser, billeder,
nyheder, information og underholdning; nyhedsbureauer, tilvejebringelse af elektroniske
nyhedstavler (telekommunikation).”

Bilag 5-8 er en ra&ekke udskrifter fra Patent- og Varemerkestyrelsen vedrerende andre af klagerens
danske varemerkeregistreringer, som omfatter varemerkerne StofaBolignet, StofaXtra, StofaTV og
StofaNet 1 forskellige vareklasser.

Bilag 9 er en udskrift af 12. februar 2021 fra DK Hostmasters WHOIS-database (www.dk-
hostmaster.dk) vedrerende domanenavnet “stofa.dk”, jf. narmere herom ovenfor i
sagsfremstillingen.

Bilag 10 er en udskrift af 12. februar 2021 fra klagerens hjemmeside under domanenavnet “’stofa.dk”,
jf. neermere herom ovenfor under sagsfremstillingen.

Bilag 11 er en udskrift af 12. februar 2021 fra DK Hostmasters WHOIS-database vedrerende
domanenavnet “stofanet.dk”. Af udskriften fremgér det, at domenenavnet er registreret den 14.
december 1995 og at registranten er STOFA A/S.

Bilag 12 er en udskrift af 12. februar 2021 fra DK Hostmasters WHOIS-database vedrerende
domanenavnet “stofamail.dk”, jf. nermere herom nedenfor under sagsfremstillingen.

Bilag 13 er en udskrift af 12. februar 2021 fra et opslag p4 domanenavnet “stofamail.dk”, hvoraf der
fremgar en hjemmeside der i det vasentlige fremstir identisk med den som fremkom ved



sekretariatets opslag pd domanenavnet den 17. februar 2021, jf. na@rmere herom nedenfor i
sagsfremstillingen.

Ved opslag den 17. februar 2021 pé “’stofamail.dk” blev sekretariatet viderestillet til ”post.nu”, hvoraf
der er taget folgende kopi:

(¢ Stofamail dbner igen X (@ Stofamail dbner igen x | + - x
& C & https://post.nu/stofamail/ £y v Synkroniserer ikke (@) o

Stofamail.dk

Stofamail 4bner igen p& en ny webmailtjeneste

Hej alle Stofa Mail-brugere!
Nu kan du registrere dit navn@stofamail.dk her pa posttjenesten post.nu. Vi har i gjeblikket kun webmail.

BEMARK! Det er vigtigt, nar du tilmelder dig e-mail her, at du indtaster det korrekte navn og efternavn og en
korrekt adresse, medmindre din registrering kastes direkte i papirkurven...!

Vi videregiver ALDRIG personlige oplysninger, men opbevarer dem blandt andet for os selv. for vores egen
sikkerhed.

Registreringen udferes i 3 trin.
1. Du registrerer dig med korrekte oplysninger
2. Administratoren far registreringen og godkender

3. Du modtager en aktiverings-e-mail med et link, du skal klikke pé, og derefter er din nye e-mail-
konto klar til brug.
BEMARK! Du skal have en alternativ / I8nt e-mail-adresse for at kunne f8 en aktiverings-e-mail!

Log_in til @stofamail.dk her >>

Skaf en ditnavn@stofamail.dk her >>

Sponsored by
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Sekretariatet har ved fornyet opslag pa “’stofamail.dk” den 11. marts 2021 konstateret, at der ikke
fremkom nogen hjemmeside, og det fremgir af DK Hostmasters WHOIS-database (www.dk-
hostmaster.dk), at domanenavnet er deaktiveret.

I svarskriftet har indklagede anfort felgende:

”I run a non profit service for 2 decades back, danmail, swedenmail, nordiskemail,
skandinaviskemail, post.nu and lots of fun domains in it and in the last 2 years I have received
many registrations from previous stofamail.dk users.

As simply as it is I got a tip that stofamail.dk was free for anyone who wanted to register it and
use it as addition to the mail service.

Obviously both the domain and the former service had been shut down by who or whatever had
it before.

Without caring about any consequences I registred and i added stofamail to the existing
mailsystem without any knowledge. that there is an important brand "stofa" but what 1
concentrate on is "mail".

The mission was to make all previous @stofamail.dk users happy to be able to recreate their
lost email addresses again, which "stofa" had deprived them of-



Stofamail.dk is for me not a value more than fly shit in mississippi and it does not matter if it is
in my system or not.

You should not make an elephant out of an ant.
Reminds again, there is no hidden agenda for this domain name, it is as said non profit business.

1 deregister stofamail.dk from my ownership so I do not have to deal with the shit that follows...
You just simply ask =) ”.

Sekretariatet har ved e-mail af 22. februar 2021 — pé baggrund af oplysningerne i1 indklagedes
svarskrift — opfordret indklagede til at underskrive en overdragelseserklaering vedrerende overforsel
af dom@nenavnet “stofamail.dk™ til klageren senest den 1. marts 2021. Indklagede fremsendte den
22. februar 2021 en kvittering fra DK Hostmaster, hvoraf det fremgik, at indklagede samme dag
havde igangsat en sletning af domanenavnet “stofamail.dk”. Ved e-mail af 22. februar 2021 til
indklagede oplyste sekretariatet, at DK Hostmaster ikke kan effektuere en sletning af domanenavnet,
mens der verserer en sag vedrorende det omtvistede domanenavn ved Klagenavnet for
Domanenavne, hvorfor indklagede fortsat er registrant at domanenavnet “stofamail.dk™ og for at
overdrage dette til klageren er nodsaget til at underskrive en overdragelseserklering. Sekretariatet har
ikke efterfolgende modtaget en underskrevet erklaering.

Ved opslag den 11. marts 2021 i DK Hostmasters WHOIS-database (www.dk-hostmaster.dk) har
sekretariatet konstateret, at indklagede er anfort som registrant af det omtvistede domanenavn
’stofamail.dk”.

Pé foranledning af sekretariatet har DK Hostmaster ved e-mail af 11. marts 2021 oplyst, at indklagede
er anfort som registrant af yderligere 21 domanenavne under .dk-internetdomanet. Det drejer sig om
folgende domenenavne:

citynews.dk freetv.dk danishfood.dk
copenhagenarena.dk medicinbutik.dk inside.dk
copenhagendesign.dk misscopenhagen.dk pokerclub.dk
copenhageninternational.dk rockfestival.dk missionen.dk
dailynews.dk selskabsformidling.dk webmanden.dk
danair.dk selskabshandel.dk carcenter.dk
espressohouse.dk danbil.dk dartklubben.dk

Sekretariatet har ved opslag den 11. marts 2021 pa 10 tilfeldige af indklagedes domanenavne, jf.
ovenfor, konstateret, at der i fire tilfelde fremkom en hjemmeside vedrerende webmailkonti
(’copenhagendesign.dk”, “espressohouse.dk”, “’inside.dk” og “webmanden.dk) og i tre tilfelde
nyhedshjemmesider (’citynews.dk”, ”dailynews.dk” og “missionen.dk”). I de resterende tre tilfelde



fremkom hjemmesider med oplysning om, at det pageldende domanenavn er til salg
(’medicinbutik.dk”, ”’selskabsformidling.dk” og ”’selskabshandel.dk™).

Parternes anbringender kan sammenfattes siledes:

Klageren har gjort gzeldende,

at klageren er indehaver af det velkendte og indarbejdede varemarke STOFA og derfor har en
abenlys og beskyttelsesvardig interesse i domanenavnet “stofamail.dk”,

at klagerens rettigheder til varemarket STOFA ligger forud for indklagedes registrering og
ibrugtagning af domanenavnet ’stofamail.dk”,

at betegnelsen ”stofa” er den dominerende og serpraegede bestanddel af indklagedes domanenavn
”stofamail.dk”,

at indklagedes registrering og brug af domanenavnet “stofamail.dk” udger en krenkelse af
klagerens varemarkerettigheder til STOFA, herunder medferer en risiko for forveksling med
klageren, jf. varemarkelovens § 4,

at indklagede med sin brug af kendetegnet STOFA forseger at snylte pd bekendthedsgraden til
klageren,

at indklagede har registreret domanenavnet “’stofamail.dk” 1 ond tro, herunder for at skabe trafik
til indklagede pa bekostning af klagerens virksomhed, varemarke, renommé og goodwill,

at indklagede sdledes ogsd har handlet 1 strid med god markedsferingsskik, jf.
markedsforingslovens § 3, jf. § 22,

at klagerens legitime og kommercielle interesse i domanenavnet “’stofamail.dk™ bl.a. kommer til
udtryk ved klagerens mangearige brug og opretholdelse af domanenavnet ”stofa.dk”,

at domanenavnet “stofamail.dk” har en langt sterre interesse og vardi for klageren end for
indklagede,

at der foreligger en overtreedelse af domenelovens § 25, stk. 1, om god domanenavnsskik, og

at domanenavnet “stofamail.dk” pa den baggrund ber overdrages til klageren.

Indklagede har gjort gaeldende,

at indklagede driver en non-profit webmailservice og at indklagede over de sidste to ar har
modtaget mange registreringer fra tidligere stofamail.dk-brugere,

at indklagede modtog et tip om, at domanenavnet “’stofamail.dk” var ledigt og at indklagede
registrerede domanenavnet uden at tenke over konsekvenserne,

at indklagede tilfgjede domanenavnet “stofamail.dk” til sin eksisterende mailservice uden
kendskab til klagerens brand,

at indklagedes mission har vearet at gore alle tidligere brugere af @stofamail.dk glade ved at give
dem mulighed for at genskabe deres tabte e-mailadresser, og

at domanenavnet “’stofamail.dk” dog ikke har nogen verdi for indklagede, hvorfor indklagede
onsker at slette sin registrering af domanenavnet.

Neevnets bemaerkninger:

Da det pa det foreliggende grundlag ikke kan udelukkes, at domanenavnet ’stofamail.dk” ikke har
kommerciel betydning for indklagede, er klagenavnet tiltradt af to medlemmer, som reprasenterer
henholdsvis forbruger- og erhvervsinteresser, jf. § 27, stk. 5, 1 lov nr. 164 af 26. februar 2014 om
internetdomaner (domaneloven).



Klageren har over for klagenavnet bl.a. gjort galdende, at indklagedes registrering og brug af
domanenavnet “stofamail.dk” er i strid med domanelovens § 25, stk. 1, om god domanenavnsskik.
Denne bestemmelse har felgende ordlyd:

7§ 25. Registranter md ikke registrere og anvende domcenenavne i strid med god
domcenenavnsskik”.

I forarbejderne til domanelovens § 25, stk. 1, jf. lovforslag L 66 af 13. november 2013
(Folketingstidende 2013-14, Tilleg A, s. 30-31), er det forudsat bl.a., at kravet om overholdelse af
god domenenavnsskik galder bade registrering, ibrugtagning, markedsforing, overdragelse,
anvendelse og opgivelse af domanenavne, og at det saledes ikke er tilsigtet at leegge nogen
begransning i, hvilke haendelser omkring registrering og brug af domanenavne, der kan vare
underlagt pligt til at folge god domanenavnsskik. De forhold, der indgar i vurderingen af god
domenenavnsskik, kan som hidtil ikke alene angé registreringsejeblikket, men ogsé ethvert senere
tidspunkt. Det er endvidere forudsat i forarbejderne, at der fortsat i den praktiske udmentning af
kravet om god domenenavnsskik vil kunne indga en reekke modstdende hensyn, som mé afvejes over
for hinanden. I forarbejderne er bl.a. anfort folgende om disse hensyn:

“Loven angiver ikke en prioritering af hvilke hensyn, der vejer tungest, men overlader dette
skon til klagencevnet og domstolene. Der er ikke pa forhand foretaget en interesseafvejning
mellem private registranter, kommercielle eller samfundsmcessige formal.

1 lighed med klagencevnets praksis i dag kan klagencevnet og domstolene i vurderingen af god
domeenenavnsskik overveje og balancere forskellige hensyn, herunder blandt andet den
samfundsmeessige veerdi i anvendelsen, hensynet til muligheden for at komme til orde,
sammenhcengen mellem domceenenavnet og den faktiske anvendelse, domeenenavnets anvendelse
i praksis eller pdtcenkte anvendelse (teknisk, aktivt eller passivt), veerdien af domcenenavnet for
henholdsvis registranten og tredjeparten, forudgdende og efterfolgende forhold, der er
relevante for vurderingen, om det er anstodeligt, om det er i strid med anden lovgivning m.v.

Hertil kommer, at hensynet til de tidsmeessige aspekter af sagen ligeledes kan veere relevante
at inddrage i vurderingen af god domeenenavnsskik. Et tidsmcessigt aspekt kunne eksempelvis
veere forholdet mellem tidspunktet for registreringen af domcenenavnet og tidspunktet for
etableringen af en tredjeparts rettighed. Et andet tidsmeessigt aspekt kunne veere, om en
tredjepart har haft mulighed for at registrere det omtvistede domceenenavn pd et tidligere
tidspunkt, eller om tredjeparten burde have kendskab til eksistensen af registreringen af
domceenenavnet forinden etableringen af en rettighed.”

Det folger af det anforte, at lovgiver har forudsat, at der ved anvendelse af domanelovens § 25, stk.
1, 1 en situation som den foreliggende skal foretages en interesseafvejning og en afvejning af, om et
domenenavn anvendes pd loyal made og til varetagelse af legitime interesser.

Klageren er en virksomhed med navnet STOFA A/S, der har faet registreret bl.a. betegnelsen STOFA
som varemarke for en raekke forskellige varer og tjenesteydelser og endvidere har markedsfert sig
under denne betegnelse i1 en lang arrekke, herunder bl.a. gennem domenenavnet stofa.dk”. Det
fremgar af sagens oplysninger, at klageren udbyder en e-mailservice, som i daglig tale betegnes
”Stofamail”. P& den anforte baggrund finder klagenavnet, at klageren har en naturlig og vasentlig
interesse 1 at kunne disponere over domanenavnet stofamail.dk”.
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Denne interesse skal afvejes 1 forhold til de gvrige interesser, som registreringen og anvendelsen af
domanenavnet involverer, herunder indklagedes interesser.

Indklagede har over for klagen@vnet oplyst bla., at indklagede tilfojede domenenavnet
”stofamail.dk” til sin eksisterende e-mailservice uden kendskab til klageren, men at domanenavnet
ikke har nogen vardi for indklagede, hvorfor indklagede ensker at slette sin registrering af det
omtvistede domanenavn. Desuden fremgér det af sagens oplysninger, at indklagede efter klagens
indgivelse har anmodet DK Hostmaster om at slette domanenavnet, der heller ikke lengere
indeholder nogen hjemmeside.

Selvom indklagede ikke har underskrevet en overdragelseserklering vedrerende domanenavnet
’stofamail.dk”, legger klagen@vnet efter det oplyste bevismessigt til grund, at indklagede ikke har
en reel interesse 1 at gore brug af domanenavnet ”stofamail.dk”.

Efter en samlet vurdering er det herefter klagenavnets opfattelse, at det har en langt sterre interesse
og vaerdi for klageren end for indklagede at kunne gere brug af domanenavnet “stofamail.dk”, og at
den interesseafvejning, som anvendelsen af reglen om god domanenavnsskik forudsatter, derfor méa
fore til, at en opretholdelse af indklagedes domanenavnsregistrering vil indebare en overtreedelse af
god domanenavnsskik, jf. domanelovens § 25, stk. 1.

Klagenzvnet treeffer i medfer af domanelovens § 28, stk. 4, nr. 1, herefter folgende

AFGORELSE

Registreringen af doma@nenavnet ’stofamail.dk™ skal overferes til klageren, STOFA A/S. Overforslen
skal gennemferes straks.

Klagegebyret tilbagebetales til klageren.

Dato: 8. april 2021

Jacob Waage
(Formand)

Thomas Riis Jens Schovsbo

Mette M. Andersen Ulla Malling
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